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1. Infarmacion General:

' Horainicio: | 06:02 P.M. | Hora final: | 7:28 P.M.

23 de mayo de 2014

Miembros del Consejo Superior

“| Sala de juntas. Sede administrativa: Carrera 16 A No. 79 - 08, piso 7

Juana Hoyos Réstrepo

Delegada de la Ministra de Educacion Nacional-Presidenta del Consejo

Diana Lineth Parga

Representante de las Directivas Académicas

Piedad Cecilia Ortega

Represeniante Principal de los Profesores

Heiler Lamprea

Representante Principal de los Estudiantes.

Gustavo Montaréz

Representante de los Ex Rectores Universidad Pablica

Maria Victoria Angulo

Delegada del Presidente de la Republica

Juan Carlos Orozco Cruz Rector N/A
José Miguel Villareal Representante Principal Egresados N/A
Piedad Caballero Delegada de la Gobernacion de Cundinamarca NIA
Lorena Ruiz Representante del Sector Produclivo (7

_ CargolDependenc

Justo German Bermudez

Jefe de la Oficina Juridica

1. Verificacion del quodrum.
2. Conformacién lista de aspirantes gue se presentaré a la Comunidad Universilaria para consulta, en el marco
del proceso de desigracion del Rector periodo 2014-2018. Acuerdos No. 10y 11 de 2014,

3. Solicitudes y comunicaciones.
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1.” VERIFICACION DEL QUORUM Y ORDEN DEL DiA
Se verifico el quorum reglamentario (art. 2, Acuerdo 13 de 2001) para dar inicio a la sesion.

2. CONFORMACION LISTA DE ASPIRANTES QUE SE PRESENTARA A LA COMUNIDAD | 00:01:00
UNIVERSITARIA PARA CONSULTA, EN EL MARCO DEL PROCESO DE DESIGNACION
DEL RECTOR PERIODO 2014-2018. ACUERDOS NO. 10 Y 11 DE 2014.

La Presidenta comunicd que la sesion extraordinaria del Consejo Superior se cité en atencién al correo electrénico de
fecha 22 de mayo de 2014 remilido por el candidato a Rector Miguel Cardenas’, con el objeto de escoger, de los 7
candidalos a Rector establecidos en el Acuerdo 012 de 2014, a 5 que se somsterian a consulta por la comunidad
universitaria. De este modo, hizo mencién de las 7 personas que presentaran sus candidaturas para el cargo de Rectlor
de la UPN: Adolfo tedn AtehortGa Cruz, Femando Guzman Cruz, Nelson Emesto Lépez Jiménez, Marco Vinicio
Gutiérrez Casas, René Guevara Ramirez, Miguel Eduardo Cardenas Rivera y José Alfonso Martin Reyes. Comenté que
se habia descalificado a la sefiora Alexandra Acosla por no cumplir con uno de los requisitos establecidos siendo ia
experiencia docente establecida en el reglamento y, aclaré que frente al proceso que se realizé durante esta sesidn se

habian revisado todos los sopories correspondienies.

(00:02:05) La Consejera Angulo agregd que se habia realizado una revision completa de los requisilos juridicos que
demuestran que los candidatos no presentan antecedentes penales, disciplinarios yfo fiscales en curso, hecho que
habilitd para somelerse al proceso de designacion. Comenté a este Consejo que debia tener presente que el titulo de
maestria de! profesor Fernando Guzman Cruz, al no encontrarse finalizado el framite de convalidacidn, no se puede
tener en cuenta para la calificacion. Agregd que por esta razén se haria el ajuste en los cuadros de puntaje que sirven

de referencia para seleccionar a los 5 aspirantes finales.

t.a Presidente indicé la metodologia que debian tener en cuenta los consejeros para la seleccién de los 7 candidatos
los 5 aspirantes que se somelerian a consulta conforme a lo establecido en el Estafuto General de la Universidad.
Expresd que en primer lugar se usaria una metodologia donde se darian puntos a las hojas de vida y seguidamente, se

revisaria cualitativamente las propuestas programaticas de los candidatos como eventuales rectores de fa UPN,

{(00:03:17) La Consejera Parga expreso que con base en los criterios previos de esie Consejo, se habia decidido dar
una puntuacion de acuerdo a los logros consignados en las hojas de vida de los candidatos. De ese modo, sefald que
de acuerdo con su nivel de estudios, se habia calificado a los candidatos de la siguiente manera: Especializacion 1
punto, Maestria 2 punlos, Doclorado 3 puntos y Posdoctorado 4 puntos. Para el caso de los afios de experiencia
docente, precisd que al candidato con mayor experiencia se podian otorgar 5 punlos y de acuerdo con la experiencia se
podia calificar proporcionalmente a los demas candidalos. Agregd que para los afnos de experiencia administrativa se

habia hecho lo misma operacion.

TE correo eleclrdnico hace parle inlegral del acla.
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La Consejera Angulo le pregunté a la consejera Parga si se habian verificado con antelacion los minimos que definia

la convocatoria y si lo candidatos seleccionados los cumplian. A ello, la consejera Parga le contesto que si.

El Secretario General aclard que en relacion con la experiencia docente se habfa hablado de § afios, sin embargo, en

la adminisirativa no se habia definido un criterio.

(00:04:55) La Consejera Parga recordd que de igual forma se habia asignado una calificacion en la escala del 1 al 5 de
acuerdo con los cargos desempedfados. Asi, explico que a los candidatos que habian ejercido como rector se les habia
dado 4 punltos, a quien hubiese sido Vicerreclor 3 puntos, a los decanes 2 puntos y ofros cargos como Secretario 'l
punto. Menciond que para la calificacion ne se tuvo en cuenta si el candidato habia sido profesor, ya que &s comun
entre ellos haber ejercido como tal. Sobre el segundo idioma resaltd que se habia asignado un punto por cada idiomas
gue manejara cada uno. Afadio que un aspecto no tenido en cuenla fue el de publicaciones, ya que ninguno de los
candidatos esbozd ¢l total de publicaciones realizadas. Destacd que la consejera Gaballere habia recomendado que no

se mirara a detalle ese item.

La Presidenta consideré no oportuno asignar puniaje a los posdoctorados porque éstos son una investigacion y

conducen a un lilulo académico y no un titulo profesional.
La Consejera Angulo coincidié con la Presidenta en la pertinencia de otorgar un méximo de 3 punios a los dociorados.

iLa Consejera Parga sugiri¢ eliminar el puntaje asignado a las especializaciones porque en los requisitos se establecié

como minimo el titulo de maestria yfo doctorado.

La Presidenta hizo un balance de lo que significaria quilar los puntos asignados a la especializacion a los candidatos a

rector,

{00:08:28) La Consejera Angulo recordé que acorde con la ley la convocatoria habilitaba a aquellos candidatos con

maestria, especializacién y doclorado.

El Consejo Superior acordd suprimir los 4 puntos olorgados a tilulacion posdocloral y mantener el puntaje asignado a la

especializacién.

El Consejero Montafez propuso hacer un nuevo balance a pariir de las modificaciones realizadas y asi excluir a los
candidatos con menor puntaje, sin incluir la evaluacion de las propuestas toda vez que se pondran a consideracion del

consejo en sesidn del 29 de mayo.
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La Consejera Ortega considerd pertinente tener en cuenta todas las propuestas en la socializacion prevista para el
jueves 29 de mayo en el Consejo Superior. Precisd, que se debe anexar al acta este soporle de parametrizacion
quedando esta informacion registrada en caso de alguna reclamacion, aungue recordd que el Consejo Superior no esté

obligado a presentarla.

La Presidenta indict que el consejo superior acordé que para la eleccién final no se iba a utilizar una escala numérica
para la designacion del Rector; y manifestd que este sislema de parametrizacion solo serd ulilizado para la fijacion de

los 5 cinco aspirantes a la consulta universitaria.

(00:10:27) La Consejera Angulo indicd que la decisién de parametrizar la evaluacion del proceso en su primera parte
era independiente a la libertad del Consejo Superior de seleccionar al candidato que considere adecuado para el cargo.
De este modo, manifestdé que con los 5 candidatos habilitados se procederia a escuchar sus propuestas y cada
consejero podria hacer su propia evaluacion y definir su volo, sin estar obligados a entregar una justificacion de su

decision.

La Consejera Ortega consideré que el argumento expuesto por la consejera Angulo era clave para las comunicaciones
que se enviarian a los aspirantes que no participaran en la consulta, lo que ademas, deberia incluirse en la

comunicacian formal.

La Consejera Parga retomo la verificacién del puntaje asignado a los candidatos de acuerdo con sus titulos
académicos y preguntd al Consejo si en el caso del candidato Guzman, al no estar convalidada su maestria se deberian

suprimir los dos puntos asignados.

Ef Consejo Superior acordd suprimir fos 2 puntos olorgados al profesor Guzman, por no enconlrarse convalidado ef

titulo de Maesiria.
La Presidenta solicitd los puntajes totales asignados a los candidatos.

La consejera Parga leyé los puntajes.

« Adolfo Ledn Atehortia Cruz: 14,9 puntos

+« Fernando Guzman Cruz: 8.3 puntos

+ Nelson Ernesto L épez Jiménez: 19,9 punlos
« Marco Vinicio Gutiérrez Casas: 8.7 puntos

* René Guevara Ramirez: 11.7 puntos

« Miguel Eduardo Cardenas Rivera: 11.3 punios
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¢ José Alfonso Mariin Reyes: 12.8 puntos

Asi, agregd que los aspiranies Guzman y Guliérrez tenian los puntajes mas bajos y por esta razén los 5 candidatos

restantes compondrian el quinteto con los puntajes mas altos.

La Presidenta comentd que el cuadro que se anexaria al acta seria el expuesto durante la sesitn, incluyendo los

cambios sugeridos por los consejeros.

Decisidn: (00:12:30)
El Consejo Superior deferrmind:
1. De manera unédnime los cinco (05) aspirantes que se presentaran a fa Comunidad Universitaria para la consulla,
conforme a lo establecido en el articulo 20 del Acuerdo No. 035 de 2005-Eslatuto General de la Universidad, los cuales
son:

1. Adolfo Ledn Atehoriia Cruz

2. Nelson Ernesio Lopez Jiménez

3. René Guevara Ramirez

4. Miguel Eduardo Cardenas Rivera

5. José Alfonso Martin Reyes.
2. Alfegar ef soporte de paramefrizacion como anexo, el cual hara parie integral del acta.

Tomada la decisién por los miembros del Consejo de fa lista de aspirantes que se presentarén a la Comunidad
Universitaria para la consulta, la Consejera Ortega preguntd si se habla llevado impresa la comunicacion enviada por
ella y la consejera Parga, donde sugerian algunos cambios respecto al panel que se desarrollaria el lunes 26 de mayo

de 20147, propuesta remitida por la Secretaria General.

(00:14:37) El Secretario General indicod que las comunicaciones se habian traido impresas y decidio repariirlas a los
consejeros. Aclard que a pariir de las soliciiudes realizadas por las consejeras tenia Unicamente un comentario que ya
conocia el Rector y el doctor Justo Bermudez, en cuanto a la parlicipacion de los miembros de la Comisién Veedora en
la mesa que coordinara el panel, pues segln su criterio la naturaleza de dicha Comisién era la de hacer seguimiento al
desarrollo del panel mas no parlicipar en él, en consideracion a que se entenderia como juez y parte. Por ultimo,
manifestd su preocupacion por la ampliaciéon de tiempas en las intervenciones justificando que al dar el uso de la

palabra por 10 minutos a cada candidato implicaria 50 minutos para esa primera parte, sin tener en cuenta el tiempo

establecido para las preguntas.

{00:18:10) La Consejera Ortega aclard que fas sugerencias de forma metodoldgica al panel que se habian hecho llegar

2 El correo electrénico hace parte integral del acla.
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al Consejo se estaban proponiendo en calidad de miembros del Comité Veedor. Indicd que no estaban solicitando
participar de esa forma en el panel, sino que su intencion era la de brindar apoyo a la coordinacion del evento para

efectos de seleccionar las pregunias que se realizarian durante ese dia.

La Presidenta solicitd a los consejeros qua le explicaran la metodologia a desarrollarse durante el panel y

adicionalmente preguntd acerca de las personas que estarian acompaiiando en la mesa a los 5 candidatos.

La Consejera Parga indicé que dentro de la comunicacion que habian hecho llegar al Consejo, habia propuesto que

miembros del Consejo Superior tuviesen un espacio dentro de la mesa principal.

La Presidenta preguntt a las consejeras si la solicitud estaba encaminada a que ellas estuvieran sentadas en la mesa

principal acompaiiando a los candidaltos.

La Consejera Parga explicd que la principal intencién de la solicitud era ayudar a la coordinacion de! panel quien
eslaria en cabeza del Vicerrector Académico, a seleccionar y organizar las pregunlas que se enviarian por intemet y las

formuladas de manera presencial.

El Secretario General menciond que las consejeras tenian razén leyendo un aparte del comunicado enviado, “Punto
bto: La coordinacion del panel y, con la participacion de dos miembros del Comité Veedor consolidaran las pregunias

dependiendo de los temas y buscando que se responda a los interrogantes de los estudiantes™

(00:20:58) La Presidenta considerd importante que el coordinador estuviera acomparniado del Comité Veedor para la
eleccion de las preguntas, buscando que las respuestas obedecieran a las necesidades de la comunidad universitaria,
pues hay un criterio que asi lo establecid ya que es deber de dicho Comité garantizar la transparencia del panel.

Sometio a votacion de los consejeros la sugerencia de las consejeras Parga y Ortega, quienes forman parte det comité

veedor nombrado por el Consejo Superior.

Decisidn: (00:21:40)
Ef Consejo Superior aprobd que las consejeras Parga y Orfega, miembros del Comité Veedor, estuvieran presenfes
junto con el Vicerreclor Académico y el coordinador def panel, en la organizacién de las preguntas que se realizaran a

los candidafos.

El Consejero Lamprea indico que era importante verificar la asistencia de los miembros del Consejo Superior al panel.

La Presidenta y la Consejera Angulo manifestaron la im'posibilidad de asislir al evento, puesto que tenian

3
El comunicado hace parle integral del acla.
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compromisos laborales por cumplir el dia que se desarrollaria el panel.

Del mismo modo, el Consejero Montaiiez manifesté que Unicamente podia estar presenle entre las 9y las 10 de la

manana.

La Presidenta solicitdé al Secretario General llamar a los consejeros que no eslaban presentes en ese momento para

saber si podian o no asistir al panel.

(00:24:24) E! Secretario General comentd que posierior a las invilaciones telefénicamente, ios demas Consejeros

manifeslaron dificultades para confirmar su asistencia al panel.

La Consejera Ortega manifestd que era importante conlar con la grabacion del pane! para que los Consejeros, cuando

io consideren oportuno y necesario, lo puedan ver.

El Secretario General precisdé que se habia coordinado muy bien todo lo referenie a la produccion audiovisual, ya que

se han habilitado televisores en las demds sedes para quienes deseen observarlo.

{00:26:09) L.a Presidenta sugirid a los consejeros abordar lo relacionado a la sesion del dia jueves 29 de mayo de
2014. Frente a ello, les comenté que la consejera Caballero habia sugerido a la Viceminislra de Educacién que la
sesion de ese dia se desarrollara en la sede del Ministerio. Indicd que la posibilidad estaba abierta y pregunté a los
consejeros si atendian la invilacidn de la Ministra, ademas, sugirié realizar la sesion de 7:30 a 11.30 de la manana. Por

otra parie, solicitd al Consejo determinar sobre el desarrollo de las acilividades en ese dia.

Frente a la explicacion del desarrollo de las aclividades en la sesion del 29 de mayo, la Consejera Parga leyd el correo
enviado a este Consejo anteriormenle, donde hacian referencia a la-definicién del horario v la intensidad, y en segundo
lugar hacer la entrevista individual, de manera semisslructurada, formulando 4 pregunias a partir de alguna de las

siguientes propusstas:

1. Preguntas estandarizadas
2. Pregunias basadas en las propuestas presentadas o,
3. Preguntas combinando las dos sugerencias anteriores.

La Presidenta manifesié que le llamaba la atencién esa propussla pues las preguntas se deberian definir en ese

momento.

La Consejera Parga conlinué con la leciura del correo donde se habia explicado la metodologia: “Para la definicion del
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orden de la presentacién de las propuestas de los candidatos y de la entrevista, proponemos que sea al azar citando a
todos los candidatos a la misma hora” Asi, explicd a los consejeros que la intension es que cada candidalo saque de

una bolsa un nimero para escoger el orden de presentacion.

Por olra parie, refiriéndose a los tiempos con los que contaria cada candidato pora su presentacidn puniualizo en que

se debian definir para que todos expusieran bajo las mismas cendiciones.
La Presidenta manifestd que media hora era demasiado fiempo para cada presentacién.

(00:32:08) La Consejera Angulo comparlio a los consejeros su experiencia en las evaluaciones del premio compartir
para maestros y reclores, donde a cada expositor se le dio 20 minutos y una linea de los temas que debia abordar en
su exposicion. Agregd que luego de la presenlacion, venian unas preguntas para ias cuales se asignaron 10 minutos y

al final, a los aspiranies se les hacia una pregunta de las ya formuladas de manera grupal.
La Consejera Parga indicd que era justo que cada candidato tuviera 30 minuios.

La Presidenta indico que siendo asi, seria oportuno establecer 20 minutos para la presentacion de la propuesta y 10

mas para las pregunlas.

Per su parte la Consejera Angulo manifestd que consideraba mejor establecer 15 minulos para las propuestas.

La Presidenta manifestd que de acuerdo con los comenlarios, se establecerian 15 minutos para las propuestas y 15
minutos para las preguntas individuales. Asl, resumio que al ser 5 aspirantes se irdn aproximadamente 2 horas y media

sin contar con la ronda final correspondiente a la propuesta la consejera Angulo de hacer preguntas lransversales a los

candidatos de manera grupal.

La Consejera Angulo expresé que para la ronda final se deberia formular una pregunla a partir de las conversaciones

con los candidalos, y esa pregunta necesariamente deberia surgir en el momento ds las entrevistas.

{(00:34:40) La Consejera Ortega expreso la importancia de dejar claro a los aspirantes que la pregunta en la ronda final

hacia parte de la metodologia.

Ef Consejo Superior decidid aceplar la propuesta de la Presidenta de realizar la sesion del Consejo Superior def 29 de
mayo de 2014 en la Sala de Juntas del Despacho de la Ministra en el Ministerio de Educacién Nacional, en el horario de
07:30 a.m. a 11:30 a.m. con la indicacién de la metodologia en el cual se le concede al aspirante 15 minufos para

desarrollo de fas propuestas, 16 minulos para las preguntas basicas y 5 minulos finales para fa pregunia final en grupo.
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Precisando que el efercicio podria durar aproximadamenie 3 horas.

La Consejera Angulo aclaré a los consejeros que luego de la presentacion de las propuestas, se tenia tiempo hasta el
12 de junio para pensar en la designacion del nuevo Reclor. Por otra parle, hizo una aclaracién respecto a una
inquictud de la Consejera Ortega, acerca de si se presentaran al debate los 5 aspirantes habilitades o los 7
seleccionados en un principio. A ello explico, que los Unicos que podrian asistir son los 5 habilitados por lo que a los

otros dos debia enviarseles una nota notificandoles que no han sido elegidos.

El Secretario General comentd que se estaba alistando el acuerdo para comunicarles la situacion a las 5 personas

seleccionadas y a los 2 aspirantes que quedaron por fuera,

La Consejera Parga preguntd a los consejeros si las dos personas excluidas tenian derecho a hacer réplica y si se les

ha dejado clara esa posibilidad.

El Secretario General indicd que previamenle ya se habia discutido el tema con el doctor Bermiidez. De este modo, lo

invitd a explicarle a esle Consejo lo conversado.

{00:37:20) El doctor Bermiidez explicé que elegir a los 5 candidatos a través del mecanismo que fuese necesario es
una faculiad del Consejo Supetior y resallé que existia la posibilidad de que llegaran derechos de pelicion o utelas de

parie de alguno de los aspirantes luego del proceso.

Ei Secretario General advirtié que ni el Estatuto General ni el Reglamento han establecido que los candidatos tengan
la posibilidad de presentar algin recurso frente a la decision que tome el Consejo Superior. Sin embargo aclaré que se

debfa tener en cuenta lo sefialado por el doctor Bermtidez.

{00:38:30} La Consejera Angulo indicd que si se llegase a presentar una siluacion como esa, el recurso no prosperaria
porque se podria anteponer el acta de hoy y el soporte exisiente en el Estatuto General con el que se evidenciaria que

el Consejo Superior no ha incurrido en procadimientos que contrarian la reglamentacion de la UPN.

La Conssjera Ortega expresd que en esa aclividad el Consejo estaba acompariado de dos abogados gue ayudarfan a

validar los soportes juridicos y a prevenir eventuales recursos a que haya lugar.

(00:38:49) El doctor Bermidez declaré que aunque los abogados de las universidades piblicas son asesores y emiten
un concepto juridico, no son los encargados de tomar las decisiones, y en este caso el érgano de gobierno encargado

seria el Consejo Superior que fomaria la decision adecuada con base en su criterio y experiencia.
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l.a Presidenta manifesté gue mienlras no se le estuviera contradiciendo el Consejo Superior tendria que ser benigno.

(00:39:54) El Consejero Montafez precisd que la sesidn extracrdinaria que se adelanta se establecié con el fin de dar
estricto cumplimienio a la normallvidad existente eslablecida en el Estatuto General, por lo consiguiente se planted el

criterio previo de la valoracidn de las hojas de vida.

(00:40:59) El Secretario General comenté que el proyecto de acterdo ya estaba listo, pero indicd que se leeria

después de la intervencion de la consejera Parga.

L.a Consejera Parga expresd que se habia solicilado grabar la entrevista en video por si se llegara a presenlar algan
recurso de los candidatos no elegidos. Afirmd que para ello se debe tener en cuenta el consentimienlo de los aspiranles

y luego de designar al rector el archivo se eliminaria.

La Consejera Angulo sugirid no gastar recursos en la grabacion, ya que el Consejo tiene la potestad y liberlad de

elegir a quien se gquiera. Adiciond que ningdn recurso prosperara por lo que ya se habia explicado anteriormente.

La Consejera Parga aclard que se habia pensado en grabar el video para que los conssjeros pudieran consultarlo

luego, con miras a tomar una decision, leniendo en cuenta que el dia de designacion es el 12 de junio.

El Consejo Superior decidié no acoger fa propuesta de las consejeras Parga y Orlega respecto a la grabacion de la

enlrevista, en consideracion a Ia polestad y libertad del Consejo a elegir.

La Presidenta invitd a este Consejo a conocer el proyecio de acuerdo, para verificar si se debian hacer correcciones.

(00:44:44 -00:48:59) El Secretario General hizo leclura del proyecto de acuerdo por el cual se modifica el acuerdo 012
del 19 de mayo de 2314 vy se define a los aspirantes al cargo de rector para la consuita de la comunidad universitaria, ya
que se habla definido en primera version que la lista de candidalos para el cargo en mencidn era de 7 personas pero en

realidad se seleccionaron 5.

F| Consejero Montafiez manifestd que le gustaria dejar mas claro el acuerdo, pues consideré que habia mucha
informacion que podria dar lugar a equivocaciones. Aclaré a los consejeros, para fines del acta, que la modificacion del

acuerdo tenia como base una norma del Estatuto General.

La Consejera Angulo precisé que los considerandos del acuerdo podrian dar lugar a equivocaciones. Reconsiderd

hacer un gjusie aclarando que el Consejo Superior estaba haciendo seguimiento a lo consagrado en el Estatute

Caneral.
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La Presidenta propuso pensar en las preguntas mientras se trala nuevamente el acuerdo con las sugerencias

realizadas.

(00:51:03) La Consefera Angulo propuso una serie de preguntas. La primera fue “;Cudl es la vision sobre el rol que
va a jugar la UPN en el marco en la apuesta del pais sobre la excelencia docente?” indicd que le gustaria saber cual es
la respuesta del candidato frenie a elfo. La segunda pregunta fue " Cuales son los relos que avizora para la UPN en
los préximos 5 afos, v de esos retos en concreto cudles serian los proyectos que usted adelantaria durante su
gestion?”. La tercera ", Cémo generar en fa comunidad unos acuerdos reales de una nueva cultura de convivencia?" y

la cuarta, refiriéndose a las propuestas, “¢ Con qué estrategias administrativas y financieras prevé que pueden hacerse

dentro de una gestion?”

La Presidenta propuso redactar muy concretamente una pregunta que obligara a los candidatos a decir cugl es su
propuesta para que su administracion y equipo humano mantengan contacto directo con la comunidad. Propuso que las
preguntas no fueran tan retdricas sino que fuesen mas direclas y contundentes. Apuntd que el Consejo fuera enfatico

en preguntar a los candidatos si despacharian desde la sede de la calle 72.

El Consejero Montariez sefiald que la convivencia es uno de los lemas centrales de la UPN y por esa razén, el nuevo

Reclor deberia estar al frente del asunlo. Agregd que una de sus labores principales es hacer acompaiamiento y

dialogar con la comunidad.

(00:56:27) La Consejera Angulo estuvo de acuerdo con la presidenia en incluir por lo menos dos reglones de
formalidad, donde se mencione el lema de la convivencia y la gobernabilidad como una pricridad. Asl, seguidamente

preguntarles de manera directa si volverian o no al campus y si sabrian cdmo generar espacios de gobernabilidad en la

UPN.

La Presidenta expuso que su segunda pregunta estaba directamente relacionada con la primera pregunta planteada

por ta consejera Angulo y era precisamente sobre la calidad de la educacion y las reformas que se han presentado.

(00:58:09) La Consejera Ortega agrego que la pregunta se podria ampliar agregando a ello la propuesla que tengan
de reivindicar la Universidad como asesora del Ministerio de Educacién. En esa perspecliva, la primera intension es que

amplie toda la informacion respeclo a la reforma que hay en este momento en términos del contexto educativo nacional.

El Consejero Lamprea indicé que la Gitima pregunta sobre la Gestion Financiera y Administrativa era muy importante

ya que su trasfondo era un tema grueso —valmaria-que mostraria cuales serian sus estraiegias para la financiacion y la

gesfién.
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La Consejera Angulo expreso que la mayaria de los lemas que se abordarian en las preguntas eslaban relacionados
con los ambientes de aprendizaje que generara la UPN, y esios van desde infraestructura hasta la geslion misma,

pasando por la forma en la que se deberian asumir los retos de la politica nacional.

(01:01:00) La Presidenta preguntd al Consejo si la pregunta estaria encaminada al modelo de ambientes de

aprendizaje.

La Consejera Angulo respondio indicando que consideraba importante que el aspirante presentara una propuesta
desde el punto de vista programatico con indicacién de las estrategias financieras y administrativas que planlearia,

garantizando que el campus y los medios de aprendizaje sean coherentes.

El Consejero Lamprea sugiiié que al preguntar a los aspirantes acerca de su estrategia de financiacién y gesiién, el
tema se deberfa direccionar a asuntos mds gruesos, tales como la infraestructura. En cuanto a la pregunta de
convivencia puntualizé que el tema liene factores méas amplios y por esa razon considerd que ésta se debia direccionar

a la participacién politica porque desde ese aspecto se podrian solucionar los problemas de convivencia.

La Consejera Angulo precisd que los factores mencionados por el consejero Lamprea aterrizaban el lema de la

convivencia y evitaban que los candidalos recurrieran a la demagogia en las respueslas al respecio.

Por ofra parte, sugirié al Consejo esiablecer una estructura en la presentacion de las propuestas, de modo tal que les

permila realizar contra preguntas a partir de la interaccién con los candidatos.

El Consejero Montafiez menciond que de los candidatos esperaria esirategias particulares que garanticen el desarrollo

de sus propuestas.

(01:07:28) La Consejera Parga indico que a partir de la propuesta enviada a los Consejeros, se hablfan sugerido 5

items generales que se desarrollarian durante la presentacion de las propuestas establecidos de la siguiente manera:

Proyeccion administrativa y financiera.
Convivencia.
Direccionamiento académico. (Investigacion, extension y docencia)

Infraestructura,

O A~ W N

Acreditacion.

El Consejero Lamprea sugirié que se indicaran los iempos en los cuales adelantarian las propuestas los candidatos.
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La Presidenta precisé que en la presentacion los aspirantes deberian indicar el cémo, el cuando y con quien,
cumplirian las metas propuestas, con inclusion de los mecanismos que adelantaria en el tema de la convivencia, con la
precision de su estrategia de parlicipacién.

La Consejera Angulo se dirigio al Secretario para decirle que las comunicaciones que se envien a los aspiranies
deberian ser explicitas especificando los temas a tratar duranie la presentacién, las respectivas estrategias y los

tiempos de ejecucion de fas mismas.

Enire tanto, la Presidenta solicité a los consejeros sus datos personales para efeclos de autorizar su entrada al

Ministerio de Educacion el 29 de mayo de 2014, sesion en la cual se realizaria el proceso de designacion de rector.

La Consejera Parga sefitald que uno de los criterios a tener en cuenta, luego de la eleccion del rector, seria evaluar el

cumplimiento de las metas propuestas, estableciendo criterios de seguimiento de acuerdo con su futura gestion.

{00:12:03) En ese orden de ideas, la Consejera Ortega sugirid el siguiente orden para el desarrollo de las
presentaciones, luego de recoger lo mencionado por los demas consejeros; el primer punto abordaria el contexto
educaiivo y las estrategias de direccionamienlo académico al interior de la UPN, segln la Poliica Educativa Nacional.
En segundo lugar, se plantearia la pedagogia del posconfiicto baséndose en la atencién de la convivencia y los
conflictos al interior de fa UPN, especificando por un lado el contexto nacional y por el otro el instilucional.

La Presidenta interrumpi6 la intervencion de la consejera y explicd que abordar el tema de la convivencia desde el
contexto nacional seria un despropdsilo pues desde su punto de vista, aunque fiene que ver con el conflicto

institucional, ambos serian temas aparte porque de esa forma la presentacion se volcaria a asuntos nacionales y eso

restaria importancia al conflicto social de la UPN.

{01:15:57) La Consejera Ortega sugirid que el segundo items sea gobernabilidad, conilicto y convivencia en la UPN, el
tercer punto estaria dirigido al lema de las proyecciones administrativas y financieras, donde los aspirantes deberian ser
concisos con sus estralegias y el tiempo para reafizarlas. Asimismo, recapituld los puntos a tratarse en las

presentaciones de los candidatos, con las sugerencias planieadas por los consejeros:

Politica Educativa Nacional y eslralegias de direccionamiento académico al inlerior de la UPN.

Gobernabilidad, conflicto y convivencia en la UPN.
Proyeccion y geslion administrativa y financiera en la Universidad. (estrategias de cémo, con quien y metas)

w2

Sostenibilidad de la infraestructura de la UPN, proyecto Valmaria y ambientes de aprendizaje
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El Consejo Superior aprobé los 4 ilems a desarrolfar por los aspirantes en la sesién del 29 de mayo de 2014.

La Consejera. Angulo advirti6 que otro de los lemas a lratar y que no se habia tocado era el de la acredilacion
institucional y explicd que con base a ese proceso seria imporlante saber si pariirian de las recomendaciones de los

pares en sus propuestas.

Por olra parte el Consejero Lamprea propuso hacer a los candidatos preguntas de conocimiento bdsico sobre la

Universidad.

La Consejera Angulo, de acuerdo con ia propuesta del consejero Lamprea, sugirié arrancar las preseniaciones con

informacién del contexto de la UPN para saber de qué forma los candidatos leen ta Universidad,

La Presidenta preguntd al Consejo acerca de las dos pregunias transversales que se harian a los candidatos durante

su presentacion.

l.a Consejera Angulo respondié que lo mejor seria oir a los candidatos para identificar cudl es el punto més flojo en las

prasentaciones y a parlir de ello formular las respectivas preguntas.
Para finalizar, la Presidenta hizo lectura del acuerdo 014 de 2014.
Decisidn: (01:24:54)

El Consejo Superior aprobd por unanimidad el Acuerdo No. 014 de 2014 "Por el cual se modifica el acuerdo No. 012 del

19 de mayo de 2014".

" Responsable e .
i p FER Reahz_a(nq" i

N/A N/A N/A

Convocato

29 de mayo de 2014

__PRES | SECRETARIODEL CONSEJO =
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